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EDITORUN NOTU

Bu eser, 23-24 Eyliil 2017 tarihlerinde Umraniye Belediyesi, Istanbul Medeniyet
Universitesi ve Burak Dernegi is birliginde gerceklestirilen “Uluslararas1 Kudiis
Sempozyumu (Diinii, Bugiinii, Yarin1)” isimli akademik etkinlikte sunulan teblig-
lerden meydana gelmistir. Akademik 6zgiirliik, 6zgilinliikk ve etik adina yazarlarin
islubuna herhangi bir miidahale yapilmamistir. Bu bakimdan yazilarda ortaya ko-
nulan goriisler, kurumlarin bakis acilart olmaktan &te farkli akademik birikimlerin
sistematik halde kamuoyunun takdirine sunulmasindan ibaret olup yazarlarin ken-
dilerine aittir. Bu yogun emek tiriinii ¢aligmanin ortaya ¢ikmasinda ¢ok degerli kat-
kilar sunan editor hocalarmmiz Prof. Dr. Ahmet KAVAS ve Dr. Ogr. Uyesi Muham-
med TANDOGANa Sayideger Umraniye Belediye Baskanimiz Hasan CAN’a ve
yardimcist Mesut OZDEMIR e Kiiltiir ve Sosyal isler Miidiirii Emre ERKOVAN
ve tiim mesai arkadaslarma, BURAK Dernegi Baskam1 Adem YENIHAYAT ve
ekibine takdir ve tesekkiirlerimizi sunariz. Bu eseri; tiim insanligin baris ve huzu-
runun vazgegilmez teminati ve Miisliimanlarin gézbebegi olan Kudiis’iin 6zgiirlii-
giine nacizane bir katki sunmasi temennisiyle...

Editor
Dr. Ogr. Uyesi Mustafa Selim YILMAZ
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TAKRIZ
Giiniimiiz Miisliimanlarinin Kudiis ile imtiham

19. yiizyilda ingilizlerin “Ortadogu” adm verdikleri ve zamanla bu isim-
lendirme ile taninan cografyanin gégsiine Batililarin bir hanger gibi sapladiklar1 ve
tarihin derinliklerinden ¢ektikleri bir kelime ile “Israil” dedikleri isgalci iilkenin her
gegen giin tiim zorbaliklar1 kullanarak kendine toprak edinip binlerce yillik gelenekle-
11 ayaklar altina aldig1 bir donemi yasiyoruz. Farkli inanglardan insanlarin ayni sehir-
de asirlarca bir arada yagayabilme deneyimleri tarih boyunca ¢ok nadir goriilmiistiir.
“Kudiis” bu anlamda istisnai érneklerden birisidir. Sadece Haglilar ki ellerine gegir-
dikleri her bir sehirde yasayan tiim toplumlarin el emegiyle yiikselttikleri binalart,
g6z nuruyla yazdiklar1 kitaplari, akillariyla kesfettikleri ve tecriibeleriyle sabitledik-
leri degerleri kiliglarinin ucunda yok ettikleri dénem haricte tutulmalidir. islam Me-
deniyeti ve ozellikle de 868-1918 arasindaki 1050 senenin 768 yilinda Tiirk idaresi
altinda “Kudiislii olma” duygusu biitiin tahribatlara ragmen diinya durdukca herkese
ornek olacaktir. Sehrin duvarlari iginde ve yakin ¢evresinde 20. yiizyilin ikinci yarisi
ile i¢inde bulundugumuz 21. yilizyilin baslari tarihin belki de en acimasiz dénemi
olarak kayitlara girmektedir. Elbette ki bu kutsal yerlesim yeri nice defalar istila edil-
di, halkindan hayatta kalanlara burasi agik zindan kilindi. Asur, Babil, Yunan, Roma,
Bizans isimli nice devlet zuliimleri ile tiim insani duygular1 yok eden hiikiimranlik-
larin1 birbirleri ardina biitiin hunharliklariyla sergilediler. Hz. Omer’in 637°deki fet-
hi sirasinda sehrin anahtarlarini almaya gelisi ve surlardan igeri girisiyle bu bolgede
yakalanabilecek en huzurlu ¢aglarin kapilart agildi. Tamami 150 yillik Hagli istilast
ile 1948°de kurulan Israil’in isgalci ve kan dokiicii kimligiyle milyonlarc a insan1 ya
siirgiine veya ¢ok kotii sartlarda en agir baski altinda tutmasi, Kudiislii kimligini asla
yok edemeyecektir. Zira bugiiniin Israil’inin temellerini atan Batililarmn biiyiik gurur
duyduklart atalar1 Haglilar, 1099°da, kadim tarihinin en huzurlu dénemini yasayan bu
Peygamberler sehrinde birisi Fatimi valisi Iftihar diger ikisi de yardimcis1 sadece ii¢
kisiye sehri terk etme hakki verip geriye kalanlarin soyuna, dinine, diline, 6rfiine ve
adetine bakmadan kiligtan gegirdiler.

Kudiis’e sahip ¢ikmak insanligin boynunun borcudur. Israil isimli gegmiste-
ki Haglilar’in misyonunu devralan isgalci yapinin attig1 her adim, dncelikle en samimi
Yahudi olarak kendisini niteleyen kimseleri rahatsiz etmeli ve bu zulme dur deme-
lidir, diyenleri de var. Iki bin yillik tarihlerinde nice badireler atlatan Hiristiyanlar
da bu zulme sebep olanlarin yaninda da arkasinda da durmamalidirlar. Zira Haglilar
denilen yagmaci ve istilaci birlikler, eger hakiki anlamda dinlerini temsil etselerdi
Balkanlar’dan, Istanbul’dan gecerken buralara dokunmaz ve dindaslarmin mallarini,
miilklerini yagmalamazlardi. Kudiis’e vardiklarinda ise sehirde asirlardir huzur i¢inde
yasayan ii¢ din mensubuna ayni akibeti yagatmaz, yani hepsini birlikte katletmezler-
di. Miisliimanlara gelince onlar da Hz. Muhammed’in dort seckin sahabesinden Hz.



Omer’in gosterdigi yolda insanliga hediye edilen bu sehrin her tasini bir deger kabul
edip sahip ¢ikarlardi. Araplar deyince, isgalci Israilli devlet adamlari ile kol kola girip
onlarin daha da kuvvetlenmesi i¢in ¢irpman bir avug aslini unutmus simarik tipler
aklimiza gelmesin. Eger bu milletin her bir ferdinin bu sehir hakkinda kanaati 6lgiile-
bilse %99’u huzurlu ve mutlu bir Kudiis i¢in sahip oldugu degerlerini feda edecektir.
Tirklere gelince tiim diinya Miisliimanlar1 i¢inde ge¢cmiste oldugu kadar bu sehrin ad1
anildiginda tim duygular1 harekete gecen bagka bir millet yoktur demek fazla iddiali
bir ciimle olmasa gerektir. Her ne kadar son yillarda, “Kudiis’e gecmis degerlerini
kazandirmak™ yerine “Kudiis’ten kazanma” sevdasinda olan bir avug tiiredi tip boy
gosterse de tek bir tag1 oynatildiginda bile biitiiniiyle kalbi titreyen ve buraya bagli-
ligindan kil kadar taviz vermeyen Tiirkler, bu kutlu sehrin o eski ihtisamli glinlerine
donmesi i¢in ¢aligmaktadirlar. Keske giiniimiiz diinya Miisliimanlarinin da onlar ka-
dar kalpleri “Kudiis muhabbeti” ile dolup tasabilse. Bu bir gérevdir ve her bir Miislii-
man Asya’da, Amerika’da, Afrika’da, her nerede yasarsa yasasin bu sehri tanimak ve
¢ektigi acilart dindirmek icin her an kendini sorumlu hissedecektir. Kudiisliilerin act
haykirislar, her an kulaklarinda ¢inlayacak ve ellerinden geldigi kadar Israil’in zul-
miine dur diyeceklerdir. Aksi takdirde Hagli ve Israilli zulmii sadece burada degil her
yerde kendilerini bulacaktir. Nitekim gectigimiz asirdaki somiirgecilik belasi da tarih-
te goriilebilecek en biiylik bir musibet olarak tiim diinya Misliimanlarimin {izerinden
bir silindir gibi ezip gecti. Yeni nesiller bugiin sadece yasadiklari zaman ile ilgilendik-
¢e, diine yeteri kadar 6nem verip bakmazlarsa daha nice ac1 badireler gegireceklerdir.

Tasa, kagida, insan hafizasina kaydedilen Kudiis’ii tanimak her bir Miisli-
man i¢in bu kimlige sahip olmanin bir geregidir. Nice vakif eseri tahrip edilse de
binlerce kitabin sayfalarina géz nuruyla naksedilen Kudiis malumati bugiiniin yeni
nesillerinin bilgisine sunulmalidir. Sadece Osmanli Devleti’nin bu kutsal sehir ile il-
gili arsiv belgeleri incelendiginde karsimiza tarihte bu kadar acaba kag sanli sehir var
dedirtecektir. Umraniye Belediyesi’nin kendi hizmet alanlar1 arasinda diinya Miislii-
manlarinin nice meselesine gosterdigi yakin alakanin bir nisanesi olarak Kudiis ko-
nusundaki hassasiyeti, 2017 yilinda tertip edilen bu toplant ile bir kez daha kendisini
gostermigtir. Belediye Bagkani Hasan CAN’1n ve onunla yapilan her hizmetin altinda
imzas1 bulunan gorevlilerin katkilari ile Kudiis bir kez daha giindeme geldi. Basta Ku-
diis’tin evladi olan Filistinli kardeslerimiz, lilkemizin akademik camiasinda bu konu-
da goz nuru dokerek bu kutsal sehre sevdali olanlar, komsu tilkelerde Filistin askiyla
calisan katilimcilar birikimlerini gelecek kusaklar i¢in aktardilar. Bu gayretler arta-
rak devam ettikge Kudiis’iin kurtulusuna her gegen giin bir adim daha yaklastigimiza
inancimiz artmaktadir. Bu gliniimiiz diilnya Miisliimanlarimin Kudiis’iin kaderiyle bir
imtihanidir ve bunu basariyla gegmek durumundadirlar.

Prof. Dr. Ahmet KAVAS
1 Ocak 2019
Istanbul, Tiirkiye
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OSMANLI KAYNAKLARINDA KUDUS
(XV.-XVIIIL. YUZYILLAR)

Alaattin DOLU'
GIRIS

Kudiis &nceki Islam devletlerinde oldugu gibi Osmanli Devleti’nde de dini
o6nemi nedeniyle gereken ilgiye mazhar olmustur. Hatta Kudiis Osmanlilar agisindan
zapt edilmeden evvel de devletin dnem verdigi 6zel sehirlerden birisi olmustur. Bu
baglamda Osmanli kroniklerinde ve arsivlerinde Kudiis’iin Osmanli Devleti agisindan
ne ifade ettigine dair izlenimler elde etmek miimkiindiir. Burak Dernegi ve Istanbul
Medeniyet Universitesi tarafindan diizenlenen “Uluslararasi Kudiis Sempozyumu”n-
da “Osmanli Kaynaklarinda Kudiis Algis1” baslikli bir teblig sunmam istendiginde
ilgili sempozyumda konuyla baglantili olmasi hasebiyle kroniklerde Kudiis algis1 da
zikredilmistir. Ancak kroniklerde Kudiis algisi baslikli bir yayinim olmasi nedeniyle
ilgili konuya kisaca deginilecektir. Burada Osmanli idaresinin bagladigi dénemden
18. yiizy1lin sonuna kadar Kudiis’iin nerede aranmasi gerektigine dair birtakim ipug-
lar1 verilecek, bazi arsiv kaynaklari tanitilacak ve Kudiis imajinin nasil sekillendigi
anlatilacaktir. Neticede bu degerlendirmenin alana yeni baslayan arastirmacilar ile
Osmanl1 Arsivleriyle yeni tanigacak olan bolge arastirmacilarina bir yol gdstermesi
beklenmektedir.

1. OSMANLI TASAVVURUNDA KUDUS

Kudiis’ii igine alan ve Kudiis’iin barindirdig: tim degerler ona verilen ihti-
mamin bir gdstergesi olarak tarih boyunca tiim devletlerin kayitlarina islenmistir. Ida-
resi altinda bulundugu Osmanli hakimiyetinde yasadigi 400 yilda ise birgok kaynaga
konu edinilmistir. Hatta Osmanli hakimiyetinden 6nce Osmanli kaynaklarinda gordii-
gii itibar, barindirdig1 degerlere miisavi sekilde kendine yer etmistir. Osmanlt donemi
hac rehberlerinde Kudiis’iin zikredilmeyisinde Ibn Teymiyye ve imam Birgivi’ye da-
yanarak Kudiis’iin hala kible sayilmasinin mekruh ve kiifiir sayllmasina baglanmakta-
dir.? Buna kargin Kudiis’iin faziletlerini anlatan fezail literatiirii de epey zengindir.’ Bu
literatiirde oldugu gibi Osmanli kroniklerinde de Kudiis miibarek sifatinin i¢i doldu-

1 Dr. Ogr. Uyesi, Kastamonu Universitesi, Tarih Béliimii, alaattind@yahoo.com.

2 Klaus Kreiser, “The Place of Jerusalem in Ottoman Perception” In Robert Hillenbrand Slvia Auld
(Ed.), Ottoman Jeurusalem The Living City: 1517-1917, London: Altajir World of Islam Trust, s. 54.

3 Kamil Cemil Aseli, Mahtitdt Fezailii Beyti'l-Makdis, 2, Amman: Vezaretii’s-Sekkaf, 2009.

145



. ' Umraniye
Belediyesi

rularak anlatilmistir. Bu anlamda itibarli, serefli, saygin ve namuslu anlamlarina gelen
serif sifatiyla birlikte anilan Kudiis, dini bir saygi uyandiran ve korunmasi gereken bir
yer oldugunu ismiyle andiran beytii 'I-makdis olarak da zikredilmistir. Ayrica gilizel ve
temiz anlamina gelen belde-i tayyibe ile kutsal belde ve temiz olma durumunu ifade
eden belde-i kuds olarak da anilmaktadir. Mekke ve Medine’den sonra tigiincti harem
olmasi nedeniyle de sdlis-i haremullah tir*

Osmanli kaynaklarinda Kudiis algis1 bir anlamda Osmanlilarin Kudiis algisi-
mi da giiglii bir bigimde yansitmaktadir. Ozellikle erken dénemde Kudiis’iin dnemine
binaen sehirde yapilan degisiklikler seleflerinin ihmal ettigi alanlara yonelikti. Suyol-
lar1, surlarin tahkim edilmesi gibi devlet eliyle gerceklestirilen uygulamalar Kudiis’te
eksik goriilen alanlara verilen 6ncelikti. Her ne kadar sehir surlarinin tahkim edilme-
sinde, diger tabirle tamir edilmesinde i¢ tehditlere yonelik bir takim gerekgeler olsa
da Osmanli diisiincesinde bunun temel amaglarindan birisinin yeni bir hagli seferi teh-
didine kars1 bir 6nlem oldugu anlasilmaktadir. Zira Barbaros’un Sarlken karsisindaki
yenilgisinden sonra bir ftalyan yapma destaninda asil hedefin Kudiis olmas1 gerektigi
dillendirilmistir.> Ayrica bedevi saldirilarina kars1 i¢ tehditlerden de sehir korunmus-
tur. Emniyeti saglanmis bir sehrin ekonomik olarak gelismesi ise birtakim tesviklere
kalmistir. Bu anlamda 16. ylizyilda ihra¢ olabilecek zeytinyag: {iriinlerinden vergi
alimmamasi, zeytin ve bundan {iretilen mamullerin desteklenmesiyle ekonomik re-
faha ulagilmistir.® Hac yolunun giivenligi saglanarak Kudiis’e de surre gonderilmesi
ise Osmanli mesruiyetinin bolgede saglamlastirilmasinda araci olan ulemayr memnun
eden dnemli bir gelisme olmustur. Hac yolunun bu anlamda devlet agisindan sembolik
mesruiyetine katki yapan yonil ise iki taraf i¢in de 6nemlidir. Zira “Hac kervanina yé-
nelik écii alinmamus her salduwri, hiikiimdarin hacilarin yiice koruyucusu oldugu iddi-
aswmi tehlikeye sokuyordu.”” Kisaca hac kervani, Osmanl sultaninin halifeligine katki
yapan 6nemli bir semboldii.

Osmanlt imajinin olugmasinda kuskusuz Yavuz Sultan Selim’in énemli bir
katkis1 oldugu yadsimmamaz. Sehrin ele gecirilmesinden sonra Mescid-i Aksa’da ya-
nina gelen ziyaretcilerini geri ¢evirmemis, onlara ihsanlarda bulunarak bir mevlevi
tekkesine bagis yapmustir.®

Ozetle Kudiis’te Osmanli imajinin olusumunda su dért sonuca ulasmak miimkiin:

. Emniyet

. Hayatiyet/Refah
. Diyanet

. Adalet

4 Alaattin Dolu, “Osmanl Kroniklerinde Kudiis Algis1”, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisii Dergisi, 25(1), s. 23-24.

5 Ozlem Kumrular, “Yenicag’da Osmanli Topraklarindan Gegen Seyyahlar Tehlikeler ve Tedbirler”
Tiirk Yurdu, 33(310), s. 61.

6  Alaattin Dolu, Osmanii Kudiisii 'nde Toplum ve Siyaset, (1703-1789), Hacettepe Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Doktora Tezi, Ankara, 2017, s. 87.

7 Suraiya Faroghi, Hacilar ve Sultanlar (1517-1683), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt, 2008, s. 85-86

8 Alaattin Dolu, Osmanli Kudiisii’'nde Toplum ve Siyaset, (1703-1789), s. 40.
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Bu baglamda bu unsurlarin 18. yiizyilda nasil sekillendigine i¢eriden bir ba-
kis ise yerelde Osmanli imajin1 gozler oniine sermektedir. 18. ylizyilin safi alimle-
rinden Seyh Muhammed el-Halili Osmanli Sultanlarini soyle tarif ediyor: “Yol kesen
eskiyalart def etmis, fakirlige onlem almuis, kotiliigii def etmis ve hak sahiplerinin
yaninda olmusg bir sultan dualara ve évgiilere mazhar olmaktadir. Zira o seriati yay-
mig, hac kafilelerini korumus ve hacct yiiceltmisti. Kdfirlerin kalplerine korku salmusg,
askeri tanzim etmis, kdfirlere ordu géndermistir. Iste bu sebepler bu diyarlarin sul-
tana olan sevgisinin sebeplerindendir.”® Goriilecegi tizere Osmanlilarin 18. yiizyila
kadarki uygulamalar1 ve bahsettigim unsurlar iizerinden siyaseti Kudiis’iin sembolik
bir mesruiyet araci olmasini saglamistir diyebiliriz.

Kudiis’te Osmanli imajmin olugsmasinda etkili olan unsurlar Osmanl kro-
niklerine de yansimistir. Bu anlamda emniyet, diyanet ve adalet unsurlart 6n plana
cikmugtir. Kudiis’iin Islam diinyasindaki 6nemini anlatmak icin Ayasofya ile yapilan
karsilagtirmalar 6zellikle erken donem kroniklerinde yogun olarak goriilmektedir.
Kudiis’iin devlet nezdindeki dini 6nemi siyasi alanda kullanilmis ve mesruiyetin sag-
lamlastiriimasinda bir unsur olmustur. Ozellikle Fatih Sultan Mehmet dénemi anlati-
lirken Ayasofya’nin insas1 meselesinde belirgin olarak Kudiis vurgusu yapilmaktadir.
Ayasofya’nin ingasinda Siileyman Peygamberin Kudiis’e yaptirdig1 kosklerin kapilart
Istanbul’a gétiiriilmiis ve Ayasofya’da Kudiis yoniiniin tam karsisina konulmustur. Bu
maksatla Gelibolulu Mustafa Ali’de islendigi sekliyle Ayasofya’nin insasinda kulla-
nilan, Kudiis’ten getirilen mermer siitunlar ve kapilarin kullanilmasiyla mihrap kible-i
iild 'ya dondiiriilmiistii. istanbul’un fethinden sonra ise el-Aksa ile Beytullah arasinda-
ki ¢ok az derece farki da mihrabinin dondiiriilmesiyle giderilmisti."

Osmanli sehzadelerinin ve sultanlarinin imgelenmesinde de Kudiis kendine
yer edinmistir. Fetret doneminde Yildirnm Beyazit’in ogullarindan Mehmet Celebi,
Rumeli’ye hakim olan Musa Celebi’den itaat istediginde kardesinden aldig1 cevapta
Kudiis’iin 6nemine vurgu yapilmaktaydi. Musa Celebi kardesinin kutsal topraklardan
Mekke, Medine, Kudiis ile Misir, Sam ve Irak’a hakim olmadan ona itaat etmeyece-
gini bildirmigti. !

Kudiis’iin Osmanli idaresine girmeden evvel de ilgiye mazhar olduguna dair
veriler bulunmaktadir. Kutsal mekanlara gonderilen hayirlardan Kudiis de istifade et-
mistir. Bunlardan birinde II. Murad zamaninda 1429-1430 yillarinda sikke gonderil-
misti.'? Kutsal belde Kudiis ile Osmanl padisahlarinin imgelenmesi ise Fatih Sultan
Mehmed ile baslamaktadir. Celalzade’ye ait Selimndme’de yer alan Istanbul fetihna-
mesinde Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’u fethederken bindigi at1 Hz. Peygamber’in

9 A.g.e.s. 48.

10 Alaattin Dolu, “Osmanli Kroniklerinde Kudiis Algis1”, s. 26.

11 Evliyd Celebi Seyahatnamesi, (Vol. 2/8). Istanbul: YKY, 2011, s. 36.

12 Mevlana Mehmed Nesti, Cihdnniima [Osmanli Tarihi (1288-1485)], Istanbul: Camlica, 2008, s. 305;
Mucireddin El-Hanbeli, £ Unsiisl-Celil bi-Tarihi’I-Kuds Ve 'l-Halil, Amman: Mektebetii’l-Muhtesib,
2,1973,s. 100.
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miraca ylikselirken bindigi ati Burak’a benzetilmektedir.'* Kudiis sah1 olarak anilan
Yavuz Sultan Selim ise Davud ve Yusuf peygamberlerin halefi olarak goriilmektedir.
Boylece o fatih-i maliki’l-arab olmustur.'* Kanuni Sultan Siileyman ise Siileyman
peygambere nispetle I1. Siileyman (Siileyman-i San1) olarak Kudiis’teki taslara islen-
misti. Harem igerisinde yer alan Kasim Pasa sebilinde ve kale girisinde 1531 tarihli
kitabede Kanuni Sultan Stileyman Siileyman-i Sani olarak zikredilmektedir. Arapga
olarak sehrin ana kapisina naksedilen “...iki haremin hizmetcisi, kutsal bolgelerin
koruyucusu, biitiin milletlerin sahibi II. Siileyman...”" ibaresi ise kendi doneminde
Kudiis ve diger kutsal topraklara verilen énemin somut drneklerinden birisidir. Sehrin
yeniden imarinda 6nemli katkilar1 olan Kanuni Sultan Siileyman déneminde ekono-
mik olarak gelisme gosteren Kudiis emniyet ve adaletin yeniden tesis edildigi bir Os-
manli sehrine doniismiistii. Boylece Osmanli padisahlarinin biitiin dinlerin besigi olan
ve peygamberler sehri Kudiis ile olan iligkileri kitap ehlinden tebaanin tasavvurunu
da etkilemistir. Asagida goriilecegi lizere Osmanli hosgoriisiiniin gayrimiislim tebaa
goziinde nasil sekillendigine dair bircok somut 6rnek vardir. Kudiis bu 6rneklerin
zengin sekilde yer aldigi sehirlerden birisidir.

2. ARSIVLERDE KUDUS

Osmanli kentleri 6zel kosullar iginde devletle biitinlestiler. Sehirlerin enteg-
rasyonundaki en dnemli kistas istikrar ve giiven ortaminin saglanmasiydi. Bununla
beraber Osmanli sehirleri arasindaki en biiytik farklilik merkeze olan uzaklig: ile bii-
yiikliigi idi. Arap eyaletleri iginde Kahire, Sam ve Halep gibi biiyiik sehirlerin yani
sira diger sehirler de i¢inde bulunduklari kosullar ¢ercevesinde Osmanli gehirciligin-
den faydalandi. Boylece bu sehirlerde yerel ve merkezi otoritelerin sehirlere miida-
halesi, vakiflarin fonksiyonlari, sehirdeki 6zel memurlar, ¢esitli sehir gruplarinin fa-
aliyetleri sehirlerin yonetimi saglamistir. 1517 yilinda Yavuz Sultan Selim tarafindan
zaptindan sonra halefi Kanuni Sultan Siileyman zamaninda ekonomik olarak gelisme
gosteren Kudiis de bu gehirlerden birisiydi.'

Kudiis’teki Osmanli hakimiyetini arastirmak i¢in bagvurulmasi gereken te-
mel kaynaklarin yer aldig1 Tiirkiye argivlerinde Kudiis’ii ilgilendiren bir¢ok malzeme
bulunmaktadir. Ornegin erken donem igin Tapu Kadastro Arsivindeki Tahrir Defter-
leri ile Osmanli Arsivindeki Mithimme Defterleri merkezden bakis agisini yansitmasi
acisindan onemlidir. Bu baglamda Mithimme Defterleri Osmanli tarihinin agiklan-
masinda siklikla bagvurulan defter serilerindendir. Bir din ve vakif sehri olan Ku-

13 Celal-zade Mustafa, Selim-Name, Nsr. Ahmet Ugur, Mustafa Cuhadar, Kiiltiir Bakanligi 1000 Temel
Eser/154: Ankara, 1990, s. 343.

14 lidris-i Bitlisi, Selim Sah-ndme, Nsr. Hicabi Kirlangig, Kiiltiir Bakanligi: Ankara, 2001, s. 332-333 ve
399; Celal-zade Mustafa, Selim-Ndame, s. 403; Miineccimbas1 Ahmet Dede, Sahaif-iil-Ahbar fi Veka-
yi-iil-asdr, ¢ev. Ismail Eriinsal, Terciiman 1001 Temel Eser, 2, s. 487-488.

15 Mehmet Titiincti, Turkish Jerusalem (1516-1917) Ottoman Inscriptions From Jerusalem And Other
Palestinian Cities, Haarlem: SOTA/Turkestan and Azerbaijan Research Center, 2006, s. 34-35.

16  Gilles Veinstein, “The Ottoman Town (Fifteenth-Eighteenth Centuries)”, The City In Islamic World,
s. 212, Brill, 2008.
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diis’te yasayanlarin gesitli problemlerinin yansitildigtr ve merkezin bu sorunlara dair
¢ozlimlerini igeren sikayet defterleri de bulunmaktadir. Bununla beraber gayrimiislim
tebaaya sunulan imtiyaz ve haklar ile bunlarin ibadethanelerine dair tasarruflarin yer
aldig1 kilise defterleri Kudiis arastirmalarinda 6nemli bir arsiv kaynagidir. Yerelde
sorunlarin nasil ¢éziimlendigine dair ise ser’iye sicilleri vazgegilmez bir sehir tarihi
kaynagi olarak yer almaktadir.

3. KUDUS TAHRIRLERI

Osmanli devletinin kirsal kesimleri idaresi simdiye kadar genis bir ¢alisma
konusu olagelmistir. Bu anlamda siciller ve tahrir defterleri bu ¢aligmalarda temel
kaynak olarak kullanilmistir. Tahrir Defterleri kdyleri, hayvanlari, tiriinleri ve ver-
gileri resmederken, siciller tahrir defterlerinde ¢izilen resmi tamamlamada onemli
bir gorev istlenmektedir. Clinkii tahrir defterleri bizlere eyalet idaresinin islevleri
hakkinda ¢ok fazla bilgi vermezler. Zira tahrir Osmanli sehirlerinde vergiler ile bu
vergi yluktmliilerini tespit i¢in farkli donemlerde yapilan sayimlari ifade etmektedir.
Bu sayimlarin kaydedildigi defterlere de Tahrir Defterleri denilmektedir. Defterlerde
kaydedilen rakamlar ise elde edilen geliri degil, {i¢ yilin ortalamasin1 gosteren tahmi-
ni verilerdi. Sancag1 idare eden mutasarriftan vergi gelirleri beklentilerini iceren bu
kayitlar kdylerin ve mahsullerin bir listesini vermektedir.!”

Osmanlilarin fetihten hemen sonra tahrir yaptig1 bilinmektedir. Ancak tahrir-
lerin hangi siklikla ve ne zaman yapildigina dair veriler gergegi yansitmamaktadir.'®
Buna gore Singer’in Kudiis’e defterlerin tarihlenmesinde dair iddiasi ilk defterin, ge-
nel kabuliin aksine 1518-1519 yilina ait olduguna dairdir. Defterlerin tarihlenmesi-
ne dair genel kabulde defter iizerindeki tarihlerin veya baska notlarin esas alindigi
aciktir. Ancak Osmanli Devleti’nin Kudiis’iin zaptindan sonra tahrir i¢in 7 yil neden
bekledigi sorusu Singer’in aklina gelmis ve onu Kudiis ser’iye sicilleri araciligiyla
saglamasini yapacagi bir sonuca gotiirmiistiir. Bolgedeki en erken tarihli defter (1520)
Yavuz Sultan Selim’in son zamanlarina denk gelen Halep, Hama ve Humus’a ait iken,
Sam’1n giiney sancaklarinin tahriri neden ertelenmisti. ikinci defter (T.D.1015) 1538
olarak tarihlenirken bu Kudiis mahkemesi kayitlari ile eslesmemektedir. Zira 1531-32
yilina ait kayitlara gore Halil kazasinin niifus bilgileri 1538 yilina ait oldugu kabul
goren ikinci tahrir defterinde yer almaktadir. Singer’in iddiasina gore ikinci defterin
tarihi 1531 olmalidir. Ayni sekilde 1553-54 yilina ait oldugu diisiiniilen ikinci defter
(T.D. 289) ve kalanlari da mahkeme kayitlariyla eslesmemektedir. Buna gore ikinci
defterin tarihi ise 1545 y1l1 olup, Singer tarafindan dordiincii defter 1560, besinci def-
ter ise 1595-96 yilina tarihlendirilmistir. '

17 Amy Singer, Kadilar, Kullar Kudiislii Koyliiler, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt, 2006, s. 24-25; Amy Sin-
ger, “Tapu Tahrir Defterleri And Kad: Sicilleri: A Happy Marriage of Sources”, Tarih, 1, 1990, s. 96.

18  Mehmet Oz, “Tahrir”, DIA, 39, s. 426.

19 Amy Singer, Kadilar, Kullar Kudiislii Kéyliiler, s. 24-25; Amy Singer, “Tapu Tahrir Defterleri And
Kad Sicilleri: A Happy Marriage of Sources”, s. 115-125.
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Akillara gelen diger soru ise Osmanli belgelerinde tahrir sistemine dair ta-
nimlamadan kaynaklidir. Kaynaklarda tahririn amaci olarak reayay1 tanima, bolgenin
tirtinlerini tasnif etme, hane sayisinin belirlenmesi, kanuna aykiri vergiler varsa bun-
larin tespit edilmesi ve gesitli sebepler gosterilmektedir.?* Durum bu iken Osmanh
diistincesinde 6zel 6nem verilen bir sehrin tahrrinin fetihten hemen sonra yapilmasi
beklenmektedir.

Tarihlendirme konusunda ¢esitli sorunlarin oldugu Kudiis tahrirleri {izerine
bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Bernard Lewis’in onciiliik ettigi ¢aligmalara Amnon Co-
hen eslik etmis ve ikili bu defterler lizerinden bir ¢aligmay1 yaymlamistir.*! Ayni do-
nemde Wolf-Dieter Hiitteroth, Kamal Abdulfattah giiniimiiz Suriye ve Filistin cograf-
yasini igine alan genig kapsamli bir aragtirma yapmistir.? Tiirkiye’de Emine Erdogan
(Oziinlii) bu defterler iizerinden Kudiis’te niifus ve etnik yap1y1 tespit etmistir.* Son
zamanlarda yapilan yeni bir ¢aligsma ise 16. yiizyilda Filistin sancaklarinin niifusunun
tespitine dairdir.>*

4. MUHIMME VE SIKAYET DEFTERLERINDE KUDUS

Divandan ¢ikan kararlarin yazildig1 defterler olan Mithimme Defterleri ise
siyasi, adli, i¢timai ve iktisadi tarihi agisindan Osmanli devletinin tarihinin aydinla-
tilmasindaki bagvuru kaynaklar1 arasindadir. Yerel tarih agisindan son derece dnem
arz eden bu defter serisi, halkin kendi aralarindaki problemlere ya da idarecilerle olan
iliskilerine dair ipucu vermesi agisindan ehemmiyetlidir.>® Bu y6niiyle Osmanli Arap
vilayetlerinin idari anlamda en fazla problemli oldugu dénem olan 18. yiizyil i¢in
onemli bir kaynak niteligindedir. Osmanli Filistin sancaklarina yonelik bu serileri ilk
kullanan kisi ise Uriel Heyd olmustur. 1552-1615 yillar1 arasindaki Mithimme defter-
lerini tarayan Uriel Heyd Filistin’de Osmanli yonetimini ilk dénemine dair belgeleri
nesretmistir. Heyd, 1-82 numarali defterlerin tamamini ve Kepeci tasnifi, no.70 ve 71
ile Mithimme zeyillerini taramigtir.?* Mihimme defterlerinde Kudiis’iin arandig1 bas-
ka bir caligma ise devam etmekte olup ilk cildi yayimlanmistir. Bu ¢alisma 1545-1594
tarihleri arast Mithimme kayitlarini ihtiva etmektedir.?” Son yillarda ise Mithimme
defterlerini Kudiis mahkemesi kayitlariyla birlikte kullanilarak 6zellikle erken donem
20 Mehmet Oz, “Tahrir”, s. 426-427.

21  Bernard Lewis, Amnon Cohen, Population and Revenue in the Towns of Palestine in the Sixteenth
Century. Princeton, 1978.

22 Wolf-Dieter Hiitteroth, Kamal Abdulfattah, Historical Geograpy of Palestine, Transjordan and Sout-
hern Syria in the Late 16th Century. Erlangen: Erlanger, 1977.

23 Emine Erdogan, XV1 Yiizyilda Kudiis Merkez ve Nahiyesinde Niifus Ve Etnik Yapi, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, 1998.

24 Mustafa Oksiiz, Sam Eyaleti’nin Giiney Sancaklarinda (Filistin) Niifus XVI. Y'Y, Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal1, Yenigag Tarihi Bilim Dali Dok-
torza Tezi, 2016.

25  Feridun Emecen, “Osmanli Divaninin Ana Defter Serileri: Ahkam-1 Miri, Ahkam-1 KuyGd-1 Mithim-
me ve Ahkam-1 Sikayet”, Tiirkiye Arastirmalar Literatiir Dergisi, 3(5), 2005, s.125,129.

26  Uriel Heyd, Ottoman Documents on Palestine 1552-1615, s.3 5-36.

27  Yiiksel Celik Murat Uluskan, Davut Hut, Cengiz Tomar, Miihimme Defterlerinde Kudiis (1545-1594)
I, haz. Halit Eren, c. 1, (IRCICA, 2016).
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Osmanli Kudiis’ii lizerine kayda deger ¢alismalar yapilmistir. Bu ¢alismalarda Mii-
himme defterleri ve benzer nitelikli ahkam kayitlart kullanilarak idari unsurlar agik-
lanmistir. Idari birimleri ve kentleri konu alan bu defterler tahrir defterlerine nazaran
daha az sorunludur.®®

Merkezi arsivleri doneme ve konuya gore smiflamak miimkiindiir. Ancak
bazi sehirler vardir ki 6zelligine binaen ortaya ¢ikan arsiv malzemesi birbirine ben-
zerlik gosterir. Kudiis icin bu vakiflardir. Arsivlerde buna binaen vakif konusunun
agirhigini goriiyoruz. 1545-1594 tarihleri aras1t Mithimme kayitlari ile 1742-1793 arasi
Sam-1 Serif Ahkam Defterlerinde yer alan konular arasindaki benzerlik aradaki iki
yiizyillik zamana ragmen Kudiis’ii tanimlamak igin yeterlidir. Her iki kaynakta da
Kudiis vakiflarini ilgilendiren ferman ve hiikiim sayis1 %40’a tekabiil etmektedir.
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Resim 1. Mithimme Defterlerinde Kudiis Mutasarrifina Génderilen Bir Hikkiim
[A. DVNS. MHM.00111/297]

Muhteva bakimindan Atik Sikayet Defterlerinin devami olan Eyalet Ahkam
Defterleri yerel mahkeme tarafindan halledilmeyip Istanbul’a gonderilen problemle-
rin ¢6ziimiinii kolaylastirmak igin olusturulmustur. Merkez-tasra iliskisini ortaya ko-
yan bu defterlerden Sam eyaletine ait dokuz defter bulunmaktadir. 1155-1326/1742-
1908 tarihleri arasindaki hiikiimleri ihtiva eden 9 adet defterden olusmaktadir. Bu

28  Amy Singer, Kadilar, Kullar, Kudiislii Kéyliiler, s. 29-30.
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defterlerde Sam eyaletine bagli Safed, Kudiis, Aclun, Lecun, Gazze, Nablus, Tedmiir,
Sayda, Beyrut ve Kareksiiveyk sancaklarina ait hitkkiimler bulunmaktadir. 18. yiizyi-
la ait bes defter olup son defter 1804 yilinda bitmektedir. 1. defter 1742-1754 (292
sayfa), 2. defter 1754-1764 (323 sayfa), 3. defter 1779-1783 (159 sayfa), 4. defter
17883-1793 (194 sayfa), 5. defter 1794-1804 (142 sayfa) yillarina aittir.”
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Resim 2. $am-1 Serif Ahkam Defterlerinde Kudiis’ten gonderilen bir sikdyetin hitkmii
[A. DVNS. SM.00003/13]

Sikayet defterinde kaydedilen hiikiimler sikayete sebep olan olayin ¢oziil-
diigli anlamina gelmemektedir. Genellikle bunlar yerel mahkemenin ne yapabilecegi
hakkinda emirlerdir. Bazi durumlarda sikayet keyfi olabilecegi igin, karar genelde
yerel mahkemeye birakilmaktadir.’® Sikayet eden kimse dogrudan divana bagvura-
bilecegi gibi, once bulundugu yerdeki mahalli kadiya daha sonra sikayetinin ¢6ziim-
lenmemesi durumunda merkeze basvurabilmekteydi. Once kadiya basvuran kisinin
sikayetinin sicillerde kaydedilmesi sikayet defterleriyle, sicillerin birlikte kullanimini
ortaya cikarmaktadir.

29  Butasnif ADVNS.AHK.SM.d koduyla arsivde yer almaktadur.
30  Feridun Emecen, “Osmanli Divaninin Ana Defter Serileri: Ahkam-1 Miri, Ahkam-1 Kuyid-1 Mithim-
me ve Ahkam-1 Sikayet”, s. 124-125,135.
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Ayrica merkezi arsivlerde iginde dogrudan Kudiis’iin aranacagi argiv mal-
zemeleri oldugunu goriiyoruz. Bu arsiv malzemelerinden 6n plana ¢ikanlardan ilki
surre defterleri, ikincisi kilise defterleridir. Birincisi Kudiislii Misliimanlara her yil
hac mevsiminde surre alayi ile birlikte Istanbul’dan gonderilen yardimlari ifade et-
mektedir. Diger ise Kamame adiyla kayitli 1455-1885 yillart arasini ihtiva eden ¢esitli
konularin yer aldig1 defterlerdir.

5. OSMANLI MESRUIYETININ SIMGESIi: SURRE DEFTERLERI

Kudiis’iin 6zel olarak aranmasi gereken arsiv malzemelerinden birisi surre
defterleridir. Kudiis’e gonderilen surrelerin kimlere ne kadar tahsis edildigi bu defter-
lere kaydedilmekteydi. Osmanli devletinden 6nceki Islam devletleri, Islam’n kutsal
sehirlerine her y1l hac mevsiminden 6nce tertip edilen bir hazirlik ile yardim génder-
mekteydi. Surre olarak adlandirilan bu yardimlar Osmanli devleti ile birlikte devam
etmistir. Kelime anlami olarak para kesesi veya ¢ikini anlamina gelen surre, Osmanl
doneminde Recep ayinda Istanbul’dan yola ¢ikan, Mekke, Medine ve Kudiis’teki fa-
kir ahali ile orada hizmette bulunan gorevlilere gonderilen para, altin vesaire hediye
ve degerli egyalar1 ifade eden bir terimdi. Bu degerli esyalar arasinda hilat, kaftan,
hali, sof ve kadife gibi dokuma esyalar bulunmaktaydi. Osmanli Arsivi’'nde 1009-
1327/1600-1909 yillari arasina ait 4.170 adet surre defteri bulunmaktadir.?!
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Resim 3. Rigse Mahallesi ve Cevalde Mahallesi’nden hak sahiplerine

dagitilan surreleri gosteren defter sayfasi [EV. HMK. SR. 01435]
31 BOA Rehberi, s. 240
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Arap topraklarmimn Osmanli hakimiyetine girmesinden sonra bir gelenek
haline gelen surre, Vehhabi idaresi altindaki donem harig, 1915 yilina kadar devam
etmistir. Mekke, Medine ve Kudiis’e gonderilen surreler devletin siyasi propagan-
dasin1 yapmada 6nemli bir arag olarak kullanilmistir. Zira surre alay1 da bu anlamda
6nemli bir gorev lstlenmekteydi. Osmanli padigahlar1 hacca gitmedikleri igin kutsal
topraklardaki yerlerin hizmetlilerini, ulemasin1 ve diger gorevlilerini memnun etme
amaci giitmiistiir. Bu yolla kendi sembolik mesruiyetlerine de katki saglamislardir.
Bu anlamda boélgedeki ulema, suleha ve seyyid-serifler surreler vasitastyla memnun
edilmistir. Diger taraftan kutsal topraklara giden yollarin giivenligi de biiyiik 6nem arz
etmekteydi. Bu amagla hac yolunun giivenligi ve surrenin eksiksiz ulagtiriimasi hu-
susunda glizergahtaki bedevi kabilelere de surre yardimlart ve hediyeler sunulmustur.
Kudiis surresi de Haremeyn’e gidecek surre iginde yer alip, surre emininin sorumlulu-
gunda bulunmaktaydi. S6z konusu surreler Kudiis’te farkli cemaatlere gonderilmek-
teydi. Ayrica herhangi bir surreye tasarruf edenlerin haklarint baskalarina devrettigi
veya sattig1 da Kudiis ser’iyye sicillerinden anlasilmaktadir. Zaman zaman surreleri
yetismeyen Kudiis ulemasi, suleha ve kadisinin bulundugu bazi kimseler arzda bulu-
narak surreleri talep etmekteydiler. Devlet de Mescid-i Aksa ve Sahratullah’da mes-
gul olanlarin devletin hizmetinde oldugunu ve surrelerin zamaninda yetistirilmesinin
o6nemli olduguna dikkati ¢ekmekteydi. Ana gelir kaynag1 Yafa glimriigii mukataasi
ve cizye gelirleri olan Kudiis surresini, surre eminleri Sam valisine veya giivenilir
birisine teslim etmekteydi. Bu anlamda surrenin zamaninda yetistirilmesi hususuna
azami 6nem gosteriliyor ve bu hususta dnlemler alintyordu. Surre Defterleri girisinde
surrelerin tesliminde bir aksaklik ¢ikmamasi ve zamaninda yetistirilememesine karsin
Sam’dan bali sancaklar vasitasiyla Kudiis’e miiteselsil sekilde ulastirilmasi emredil-
mektedir. Toplumun her kesiminden kimseye ulastirilan surrelerden istifade eden zen-
gin kesimler de bulunmaktaydi. Buna ragmen devlet nazarinda surre kavraminin igini
dolduran anlam fukara idi.>* Bu baglamda belirli bir doneme ait surre defterlerinin
almarak tarihi siireklilik i¢cinde surreleri kimlerin tasarruf ettiklerine dair bir ¢calisma
ile surre dagilim analizi yapilabilir.

6. DIGERINI TANIMANIN BELGESI: KiLISE DEFTERLERI

Kudiis’te Osmanli ve Islam algisinin sekillenmesinde bu defterlerde kayith
fermanlarin ve emannamelerin ¢ok dénemli rolii vardir. Bu ferman ve emannameler
gayrimiislim cemaatlere ait kilise, sinagog, havra, mezarlik, okul ve yetimhane insa-
sina, tamirine veya buralarin genisletilmesine dair izinlerin yer aldig1 kayitlari ihtiva
etmektedir.

989 numarali Divan-1 Hiimay(n defterleri katalogunda 860-1340/1456-1922
tarihleri arasindaki kayitlart ihtiva eden 10 adet kilise defteri mevcuttur. Bu seride

8, 9 ve 10 numarali defterler Kudiis’te bulunan Kamdme Kilisesi adiyla kayithdir. 8
numarali defter 1455-1757 (41 sayfa), 9 numarali defter 1613-1885 (200 sayfa), 10

32 EV.HMK.SR.2024.
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numaralt defter 1412-1682 (?) tarihleri arasini ihtiva etmektedir. Bu defterler kulla-
nilarak yapilan ilmi ¢alismalarin en dikkat ¢ekeni Oded Peri’nin Hiristiyanlar arasin-
daki uzlasmazliklar1 temel alarak Kudiis sakinlerinin Islam hukukunun gdlgesinde
kutsal yerler sorununu irdeledigi ¢alismadir. Peri ¢alismasinda Kudiis sicillerini, Ku-
diis Ortodoks patrikhanesi arsivini ve i¢inde kilise defterlerinin de bulundugu merkez
arsivlerini etkin bir sekilde kullanmistir.®

Bu tasniften bagka Osmanli devletinde var olan kilise, sinagog ve manastir
gibi ibadet yerlerinin kayitlarini tutan ve ruhani liderlere verilen berat ve piskesleriyle
ilgilenen piskoposluk kalemi bulunmaktadir. Bu kalemde Hicri 1186 ve 1220 yillarina
ait ve Kudiis Ermenileri ve Ermeni patrikligini ilgilendiren defterler bulunmaktadir.
Ayrica Kamil Kepeci Tasnifinde Evamir-i Maliye Kalemi’ne tabi Piskopos Mukataasi
Defterleri mevcuttur. S6z konusu defterleri kullanilarak yapilan bir ¢aligma Yavuz
Ercan’a aittir. Ercan ¢alismasinda Kudiis Ermeni Patrikhanesi vasitasiyla Ermenilere
taninan imtiyazlar ele alinmustir.>*

Ozel olarak Kamame Kilisesi’ne ait defterlerde ise Rum patrikligine bagh
basta Kiyame (Kamame) Kilisesi ve Beytiillahim kiliselerini ilgilendiren her tiirlii ko-
nuyu ihtiva eden fermanlar bulunmaktadir. Bundan baska Fransiskan Kilisesi, Ermeni
Kiliselerine ait arsiv malzemeleri bulunsa da bunlara gonderilen evrak Kudiis’te ilgili
kilise arsivlerinde mahfuzdur. Ermeni Kilisesi’nde arastirma yapma izni verilmezken,
Fransiskan Kilisesi Osmanli donemi boyunca kendilerine gonderilen fermanlar1 Fran-
sizcaya gevirerek yaymlamistir. 1521-1902 yillari arasini ihtiva eden fermanlardan
miitesekkil kitabin yayn tarihi 1934”diir.

Kamame Kilisesi Defterlerine geri donersek, dogru bilinen bir yanlist da
diizeltmek icap eder. 862/1458 yilina ait olan fermana dair bazi yanlis algilamalar
mevcuttur. Sanki Kudiis’e dair bir tasarruf sdz konusu gibi algilaniyor. Fetihten son-
ra Fatih Sultan Mehmed’i tebrik i¢in birgok kimse geliyor. Bunlardan birisi de Ku-
diis Rum Patrigi olup, elinde Hz. Peygamber’in, Hz. Omer’in ve onlarin haleflerinin
hatt-1 hiimayunlar1 var. Buna istinaden Fatih s6z konusu bu ferman ile Kudiislii Nas-
ranilerin/Hiristiyanlarin Osmanli miilki icinde hi¢ bir sekilde rencide edilmemesini,
korunmasini ve kadim iizere muaf olduklari her tiirlii haklarin devam edecegini ve
s6z konusu ahidnamelere sadik kalacagini beyan etmistir. Bu ferman Hz. Peygam-
ber’den beri islam hakimiyetindeki gayrimiislimlerin ibadetlerini 6zgiirce yapabilme-
lerini, rencide edilmemelerini igeren ahitnamenin devamidir. Bunun 6rneklerini daha
sonra Fatih Sultan Mehmed’in haleflerinde de goriiyoruz. Kudiis’iin Osmanlt miilkii
olmasindan sonra gayrimiislimlere karst ayni hassasiyetin siirdiiriildiigiine sahit ol-
maktayiz. Buna istinaden Kamame Kilisesi’nde yanan atese engel olunmamasi ve
Hz. isa’nin kabrinin bulunduguna inanilan bu yerdeki ibadetlerini diledikleri sekilde
yapabileceklerine dair Yavuz Sultan Selim zamaninda verilen fermanlar 18. yiizyilda

33 Oded Peri, Christianity Under Islam In Jerusalem The Questions of the Holy Sites Early Ottoman
Times, Brill, 2000.
34 Yavuz Ercan, Kudiis Ermeni Patrikhanesi, Ankara: TTK, 1988
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da hatirlatilmigtir.®® Bu anlamda gayrimiislim ibadet yerlerinin birtakim izinlere bagh
olarak yenileyebildikleri goriilmektedir. Ornegin Hasidim Yahudilerine ait sinagogun
yenilendigini vakidir.*
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Resim 4. Fatih Sultan Mehmed’in Rum Patrigine Verdigi Ferman [A.DVNS.KLS.d.08]

Kudiis’iin zaptindan sonra her padisah s6z konusu fermani tecdid ederek de-
vamint saglamistir. Zira Fatih Sultan Mehmed’in fermaninda sol iist kosede kendi
hattinin bulundugu ibare soyledir:

“Mucebince amel oluna, her kim hatt-1 hiimayin-1 sa adet makrinu fesh
ederse Allah in la 'netine ugrasun”

Peki, buna hi¢ muhalefet edilmedi mi?

1761 yilinda Kudiis mutasarrifi olan Salih Pasa 6nceki fermanlar simdi geg-
mez, onlar dnceki hiikiimdarlar zamanindadir diye zuliim etmekte ve ziyade vergi
talep etmekteydi. Ayni davranista bulunan dnceki mutasarrif Musa Pasa ise daha 6nce

35 C.ADL.27/1620, Evasit-1 Ca 1122.
36 C.ADL. 61/1620, Evail-i ? 1175.
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kad1 tarafindan men edilmisti. Musa pasa zorbalik ederek kilise ve manastirlar teftis
bahanesiyle birgok hediye ve para almisti. Ozellikle Habes ve Giircii taifesi Musa
pasadan ¢ok ¢ekmisti. Rahipler 1107/1695-1696 senesinde Sultan Mustafa zamaninda
verilen fermanin tecdid edilmesini talep etmislerdi.’” Bagka bir belgede, Yafa’dan Ku-
diis’e gelip giden Efreng Rahipleri Yafa iskelesinde geldikten sonra Kudiis yolu iize-
rindeki koy ahalilerinin ahidnameye aykirt muamelede bulunduklarini belirtmiglerdi.
Koyliilerin yollar1 {izerinden gecen rahiplerden yolluk adi altinda harag istedikleri,
vermeyenlerin Kudiis’e gitmesine izin verilmedigi iddia edilmisti. Buna istinaden ra-
hiplerin Kudiis’e istedikleri yoldan gidip gelmeleri ve rahiplere higbir sekilde rencide
edilmemeleri emredilmistir.*®

Kisaca Osmanli Devleti’nin gayrimiislimler nazarindaki imajinda gayrimiis-
limlerin teminat altina alinmasinin bir rolii oldugunu vurgulamak gerekir. Zikredilen
ornekler misalinde oldugu gibi devletin bu tiirden uygulamalara ¢6ziim aradigi, ser’i
meseleleri kadiya havale ettigi, ama benzer sorunlarin devam ettigi de sikayet def-
terlerinde goriilmektedir. Ornegin, 18. yiizyilda Kudiis’e hac maksadiyla gelen gay-
rimiislimlerin sikayetlerine dair pek ¢ok ferman yaymlanmistir. Ancak bu fermanlar
gayrimiislim hacilarin Kudiisliller (Miisliman-gayrimiislim) tarafindan turist olarak
goriilmelerine mani olamamustir.®

7. CiZYE DEFTERLERI

Kudiis gibi etnik ve dini agidan ¢ok kiiltiirlii bir sehrin incelenmesinde 6nem-
li arsiv kaynaklardan birisi cizye defterleridir. Osmanli tasra gorevlileriyle Kudiis hal-
ki arasindaki iliskilerin diizenlenmesinde rol oynayan seriat kurallarina gore gayri-
miislim tebaadan alinan cizye vergisi gayrimiislimler tizerinde bir yiik olusturmakta
miydi? Diger taraftan cizye 6deyen niifusun oran1 Miisliimanlara nazaran neydi? Bu
minvalde sorularin cevaplarini bulabilecegimiz Cizye Defterleri 6zellikle X VII. yiiz-
yilin ekonomik buhrani igerisinde merkez hazinesine aktarilan gelirlerin 6nemli hale
gelmesi sonucu gayrimiislim tebaanin ekonomik yetkinligini ve kim olduguna dair
ipuclart vermektedir. 1691 tarihli cizye defterini inceleyen Hilal Cift¢i ¢aligmasinda
Kudiis merkez ve diger nahiyeleri ayr1 ayri ele almistir. Tahrir defteriyle kiyaslayan
Ciftei, Kudiis’te meskin tebaayi dini, sosyal ve ekonomik acidan tasnif etmistir.*
Bu defterleri Mithimme defterlerinde oldugu gibi erken kesfedenlerden birisi yine
Uriel Heyd’dir. Heyd’in XVII. Yiizyil’da Kudiis Yahudi cemaatine dair ¢alismasi ve
Amnon Cohen’in XVI. yiizy1l Kudiis Yahudileri hakkindaki eseri gayrimiislim tebaa-
larin Osmanli Kudiis™ii igindeki yerinin anlagilmasina yardimer olabilir."!

37 A.DVNS. $M:d. 2/199, Evasit-1 Saban 1174/1761

38 KS$S/256:43 Evahir-i Zilhicce 1195 (Sicil kayit tarihi-23 Saban 1196)

39 Bu konuda detaylar i¢in bkz. Alaattin Dolu, Osmanli Kudiisii'nde Toplum ve Siyaset, 1703-1789, s.
219-233.

40  Hilal Ciftci, XVII Yiizyilda Kudiis Merkez Ve Cevresinde Gayrimiislim Niifus, Hacettepe Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, s.2-4.

41  Uriel Heyd, “The Jews of Palestine at the End of the Seventeenth Century Based on Turkis Poll-Tax
Registers”, Yerushalayim-Mehkerey Eretz-Israel, 4, 1952, Amnon Cohen, Jewish Life under Islam
Jerusalem in the Sixteenth Century, London: Harvard University Press, 1984
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8. KUDUS SER’IiYE SiCILLERIi

Kudiis kadilig1 mevleviyet derecesinde bir kadilik olup {iist dereceli kadilar
buraya atanmaktaydi. Baskentlik yapmis Bursa, Edirne, Istanbul gibi sehirlerin yanin-
da Arap topraklarinda veya Anadolu’da stratejik veya belirli 6zelligine binaen dnem
sahibi olan sehirlere deneyimli ulemadan kadilar gonderilmekteydi. Kudiis bu sehir-
lerden olup mevali unvanina sahip bir kadis1 bulunmaktaydi. Buna mukabil olarak
Kudiis kadis1 da diger Filistin sancaklarina gore daha genis bir bolgeyi idare etmekte
ve boylece digerlerine gore daha giiclii konumda bulunmaktaydi. Nablus, Hayfa gibi
komsu sancaklarin kadilarinin (naib) atanmasinda rol oynamaktaydi. Kadi ve mahke-
mesinin sosyal siniflar arasinda arabulucu oldugu Kudiis’te kadinin yoklugunda ona
vekalet eden baskatiplik gorevi babadan ogula gegen bir silsile takip etmekteydi. Bu
vesileyle Kudiis’te bagkatiplik gérevini uzun siire elinde bulunduran en 6nemli aile-
lerden birisi Halid1 ailesidir. Bu bakimdan 18. yiizy1l sicilleri bolge tarihi agisindan
zengin bir kaynak tiiriidiir. Ozellikle istanbul’dan génderilen fermanlarin da kayde-
dildigi siciller Osmanli idaresi ile yerel idareci arasindaki iletisimi gdstermesi agisin-
dan verimlidir.*? Bu yoniiyle Kudiis sicilleri, idarenin yani sira koyliiler, bedeviler,
cemaatler, bir aile ya da bir cemaatin yasam big¢imi, fiyat diizenlemeleri, sikayetler,
vergiler, satislar, kiralamalar gibi bir¢ok alanda genis bir bilgi sunarlar. Diger taraftan
Istanbul’dan génderilen emirler de sicillere kaydedilmekteydi.* Doumani, 16. ve 17.
yiizyil sicillerinde daha ¢ok Tiirk¢e bulunmasinin sebebini de bu dénemde gelen fer-
manlarin sayisiyla paralellik gosterir. Sonraki dénemde sicillerde Tiirkgenin daha az
goriilmesinin nedenini ise merkezi otoritenin yoklugu ile agiklamaktadir.*

Asillart Mescid-i Aksa arsivinde mahfuz olan Kudiis ser’iye sicilleri Bati
Seria’nin Kudiis’e en yakin kenti olan Ebu Dis’te, Kudiis Ibrani Universitesi, Ur-
diin Universitesi ve cesitli iiniversite arsivlerinde mikrofilm olarak yer almaktadir.
Ayrica Tiirkiye’de TDV ISAM arsivinde de bir kismi bulunmaktadir. 1530 yilindan
baslayan kayitlar i¢inde evamir serilerinin yani sira kassam ve metrukat defterleri de
yer almaktadir.”® 1. Diinya savasina kadar toplam 414 defterden miitesekkil serinin
80’1 16. ylizyila aittir. En erken sicil kaydinin 1529-1530 yilina tarihlendigi Kudiis
sicilleri iginde evamir olarak adlandirilan, istanbul’dan gonderilen fermanlar toplam
23 cilttir. Bu ciltler 1538-1673 yillart arasin1 kaplamakta olup haliyle Osmanlicadir.
16-18. yiizyillar arasindaki ciltler olduk¢a hacimli olup yaklasik 500-600 sayfadan
olusmaktadir.* Tahrir defterleri ve Mithimme defterleriyle kiyaslandiginda bu defter-
lerin 6nemli avantajlari bulunmaktadir. Tahrir defterleri ve Mithimme defterlerindeki
merkezi bakis agisinin aksine bu defterler yereli tanimlamada daha kullanishdirlar.

42 Doumani, “Palestinian Islamic Court Records: A Source for Socieconomic History”, Mesa Biilletin,
19(2), 1985 5.156-158,162.

43 Singer, “Tapu Tahrir Defterleri and Kad Sicilleri: A Happy Marriage of Sources”, 7darih, 1, 1990
s.109,125.

44 Doumani, “Palestinian Islamic Court Records: A Source for Socieconomic History”, s.162.

45  John E. Mandeville, “The Ottoman Court Records of Syria and Jordan”, The Ottoman of the American
Orieantal Society, 86(3), 1966, s. 318.

46  Doumani, “Palestinian Islamic Court Records: A Source for Socieconomic History”, s.162.
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Netice itibariyle Osmanli kaynaklarinda Kudiis’ii arayan ve algisina dair ke-
sitler sunan bu ¢aligma kaynaklar ger¢evesinde daha da genisletilebilir. Buna ragmen
ortaya konulan bu kaynak degerlendirmesi Kudiis’tin genel olarak nasil algilandigina
ve Kudiis’teki Osmanli faaliyetlerine dair temel hususlara ulagmak i¢in bir ipucu ola-
bilir.

Giintimiizde Kudiis’te mukim Miisliimanlarin gordiikleri zuliimler ve kutsal
mekanlarin i¢inde bulundugu zor durum vesilesiyle Kudiis’iin “bize” aitligi ve bizim
Kudiis’e mahsuslugumuz odlgiilmektedir. Buna mukabil Miisliimanlarin Kudiis’e sa-
hip ¢ikma anlayisi ile Yahudilerin arasindaki fark propaganda yapan miiesseselerin
sayistyla olgiilmektedir. Her iki tarafin arsivleri kullanim orani ve bunu kullanabilme
giicli ise goz ardi edilmektedir. Modern Filistin tarihini anlamak ve anlamlandirmak
icin Osmanli doneminin incelenmesi agisindan faydali olabilecek bu kaynaklar sa-
hip oldugu degerden daha fazlasini hak etmektedir. Bu bakimdan Osmanli déneminin
farkli cografyalar1 arasinda yapilacak kiyaslar devletin kutsal mekanlardaki roliintin
daha detayl sekilde anlagilmasina vesile olacaktir.
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